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Commiissie inzake Leerlingenrechten

Beslissing

Nr. 2024/168
van 1juli 2024

Inzake <ouders> optredend als wettige vertegenwoordiger van <leerling>, wonende <adres>
Verzoekende partij,

Tegen <schoolbestuur>, schoolbestuur van <SCHOOL>, <adres>,
Verwerende partij.

Met een verzoekschrift van 27 juni 2024 hebben <ouders> klacht ingediend tegen de niet-
gerealiseerde inschrijving van <leerling> door <SCHOOL>, <adres>.

1. Over de gegevens van de zaak

1.1. De verzoekende partij wenst haar dochter <leerling> in te schrijven voor het schooljaar 2024-2025
in <SCHOOL>, <adres>.

1.2. Alle basisscholen in de stad Gent en Merelbeke doen voor de inschrijvingen voor het schooljaar
2024-2025 een beroep op de aanmeldingsprocedure van het LOP Gent basisonderwijs, conform
een afwijking van een standaarddossier zoals goedgekeurd door de Commissie inzake
Leerlingenrechten op 15 december 2023, gesteund op de artikelen 37/12 t.e.m. 37/27 van het decreet
basisonderwijs. De aanmeldingsprocedure impliceert dat ouders zich met het oog op een inschrijving
in een school van keuze moeten aanmelden via een webapplicatie.

De algemene aanmeldingsperiode voor de inschrijvingen liep van 27 februari 2024 tot en met 19 maart
2024.

1.3. De verzoekende partij meldde <leerling> aan via het aanmeldingssysteem van het LOP Gent
basisonderwijs. Ze kreeg geen plaats toegewezen in haar school van voorkeur.

1.4. Met een verzoekschrift van 27 juni 2024 hebben <ouders> klacht ingediend tegen de niet-
gerealiseerde inschrijving van <leerling> (°2021) door <SCHOOL> voor het schooljaar 2024-2025.

De verzoekende partij schrijft in haar verzoekschrift dat zij haar dochter <leerling> heeft aangemeld
voor inschrijving in 2024-2025, maar zij werd geweigerd door <SCHOOL> (vestiging <naam>) en kwam
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op de 1° plaats van de wachtlijst. Op het einde van schooljaar 2023-2024 is er een kindje van de 1°
kleuterklas van de vestiging <naam> verhuisd, waardoor er een plaats vrijkwam. De verzoekende partij
is het afgelopen jaar verhuisd en woont nu op een afstand van 500m. van de vestiging <naam>.
Aangezien <leerling> op de 1° plaats van de wachtlijst staat, ging de verzoekende partij ervan uit dat
zij vanaf 1 september 2024 zou kunnen starten in vestiging <naam>. De verzoekende partij heeft echter
vernomen dat het vrije plaatsje werd ingenomen door een kindje dat op de wachtlijst stond voor de
inschrijvingen voor schooljaar 2023-2024. De nieuwe wachtlijst voor het schooljaar 2024-2025 werd
niet gebruikt. Het kindje die de plaats ingenomen heeft, woont verder van de vestiging <naam> dan
de verzoekende partij. <leerling> stond op de 2° plaats van de wachtlijst voor schooljaar 2023-2024,
dus de wachtlijst werd chronologisch gevolgd. Aangezien de verzoekende partij nu dichter bij de school
woont, staat <leerling> op de wachtlijst voor schooljaar 2024-2025 op de 1° plaats en het ander kindje
op de 2¢ plaats. De verzoekende partij betreurt dit en vindt dit oneerlijk. De kans is klein dat <leerling>
nog een plaats zal kunnen bemachtigen. Bovendien heeft de verzoekende partij ook nog een zoontje
(°2023) die ze ook graag wil inschrijven in vestiging <naam>. Deze school is dichtbij gelegen en op
wandelafstand, terwijl de huidige school van <leerling> aan de andere kant van de gemeente gelegen
is en de verzoekende partij ze enkel met de auto kan brengen naar school.

De verzoekende partij wenst dat <leerling> alsnog kan starten in de vestiging <naam>.

1.5. Op 28 juni 2024 heeft de verwerende partij na telefonisch contact met het secretariaat van de
Commissie Leerlingenrechten een mail met toelichting overgemaakt aan de Commissie inzake
Leerlingenrechten.

De verwerende partij schrijft dat ze op 10 maart 2024 een leerling van het geboortejaar 2021 heeft
uitgeschreven. De eerstvolgende leerling op de wachtlijst van schooljaar 2023-2024 werd ingeschreven
op 15 maart 2024.

2. Over het procedureverloop

2.1. Het verzoekschrift van de verzoekende partij is door de voorzitter van de Commissie inzake
Leerlingenrechten getoetst naar ontvankelijkheid.

2.2. De verwerende partij en de LOP-deskundige ontvingen geen uitnodiging van de Commissie inzake
Leerlingenrechten.

3. Over de ontvankelijkheid van de klacht
De klacht inzake de niet-gerealiseerde inschrijving is naar de vorm regelmatig ingesteld.

Artikel 37/33 van het decreet basisonderwijs stelt dat klachten binnen een termijn van dertig
kalenderdagen na vaststelling van de betwiste feiten ingediend dienen te worden. De inschrijving van
<leerling> werd geweigerd op 16 april 2024. De klacht tegen de niet-gerealiseerde inschrijving werd
op 27 juni 2024 digitaal bezorgd aan de Commissie inzake Leerlingenrechten. Hoewel de voorzitter van
de Commissie inzake Leerlingenrechten betreurt dat <leerling> niet kan worden ingeschreven in de
school van de verwerende partij, stelt de voorzitter vast dat de klacht buiten die termijn is ingesteld.
Bijgevolg oordeelt de voorzitter dat de klacht, ratione temporis, niet ontvankelijk is.



BESLISSING

Gelet op het decreet basisonderwijs van 25 februari 1997, zoals gewijzigd, inzonderheid artikelen
37/12 tot en met 37/27;

Gelet op het besluit van de Vlaamse Regering over het inschrijvingsrecht in het basisonderwijs en het
secundair onderwijs van 7 oktober 2022;

Gelet op het ministerieel besluit van 9 november 2012 houdende de aanstelling van de voorzitter en
de leden van de Commissie inzake Leerlingenrechten zoals gewijzigd;

Gelet op het huishoudelijk reglement van de Commissie inzake Leerlingenrechten van 10 september
2018;

Na beraadslaging

Met eenparigheid van stemmen,

Enig artikel

De klacht van 27 juni 2024 inzake de niet-gerealiseerde inschrijving van <leerling> door <SCHOOL>,
<adres> is onontvankelijk.

Aldus uitgesproken te Brussel op 1 juli 2024.

De Commissie inzake Leerlingenrechten was samengesteld uit:

De heer Bertel De Groote, voorzitter,

De heren Bengt Verbeeck, Joél Boussemaere en Jan Fiers, effectieve leden,
Mevrouw Ingrid Hugelier, secretaris.

Opgemaakt in twee originele exemplaren, waarvan één exemplaar voor elke partij

De secretaris De voorzitter

I. HUGELIER B. DE GROOTE



